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ABSTRAKT

Tato studie se zaméfuje na vyuziti kartonovych ukrytll v jablonovém sadu pro podporu
klicovych predator(i, pfedevS§im pavoukl a Skvoru. Vyuziti ukrytd bylo hodnoceno po dobu
dvou let, pficemz byly analyzovany sezénni zmény v jejich obsazeni pavouky (Araneae) a
Skvorem obecnym (Forficula auricularia Linnaeus, 1758). Vysledky ukazaly, ze Ukryty jsou
vyznamné vyuzivany predatory po cely rok, pfi€emz v chladné ¢asti roku v nich dominovali
pavouci a v teplé Casti roku Skvofi. Dale bylo zjis§téno, Ze pfitomnost ukryt(l neovliviiuje
spolegenstva pavouku volné Zijicich v korunach stromd. Ukryty nejen Ze nemaji negativni vliv
na pavouky v korunach, ale dokonce funguiji jako dodatecné mikrohabitaty. NaSe analyza také
prokazala, ze v ukrytech a volné v koruné stroml se vyskytuje odliSné druhové spektrum
pavouéiho spoleenstva. Ukryty vyuZivaji skupiny pavoukd, které jsou aktivni v zimnim obdobi,
a tyto prostory jim poskytuji stabilnéjsi mikroklima. Typicky se jednalo o ¢eledi zaprednikoviti
(Clubionidae), Splhalkoviti (Anyphaenidae), snovackoviti (Theridiidae) a také o skakavku
zebrovitou (Salticus zebraneus C. L. Koch, 1837) z Celedi Salticidae. Pavouci z celedi
listovnikoviti (Philodromidae), zejména rod listovnik (Philodromus sp.) a pavouci Celedi
skakavkoviti (Salticidae) se ukazali byt hojnymi jak v ukrytech, tak také volné v koruné. Naopak
pavouci, ktefi ukryty nevyuzivaji, patfi pfevazné do Celedi kfizakoviti (Araneidae). Vysledky
ukazuiji, Ze kartonové ukryty mohou byt efektivnimi nastroji pro zvySeni biodiverzity a podporu
uziteCnych predatord v jablofiovych sadech, &imz pfispivaji k jejich udrzitelnému
managementu.

Kli¢ova slova: pavouci, Skvofi, umélé ukryty, predatofi, sady

ABSTRACT

This study focuses on the use of cardboard shelters in the apple orchard to support key
predators, primarily spiders and earwigs. The use of shelters was assessed over two years,
with seasonal changes in their occupancy by spiders (Araneae) and the European earwig
(Forficula auricularia Linnaeus, 1758) being analysed. The results showed that shelters were
significantly used by predators throughout the year, with spiders dominating in the cold season
and earwigs in the warm season. Additionally, it was found that the presence of shelters did
not negatively affect the communities of free-living spiders in the tree canopies, with shelters
acting as additional microhabitats for spiders and earwigs. Our analysis also demonstrated
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that different spider communities occurred in shelters and in the canopy. Shelters were
preferred by spider groups active in winter, providing them with a more stable microclimate.
These included families such as Clubionidae, Anyphaenidae, Theridiidae, and the jumping
spider (Salticus zebraneus C. L. Koch, 1837) from the Salticidae family. Spiders from the
Philodromidae family (especially Philodromus sp.) and Salticidae (jumping spiders) were
common both in shelters and in the canopy. In contrast, spiders that do not use shelters
predominantly belong to the Araneidae family (orb-weaving spiders). The results indicate that
cardboard shelters can be effective tools for increasing biodiversity and supporting beneficial
predators in orchards, contributing to sustainable orchard management.

Keywords: spiders, earwigs, artificial shelters, predators, orchards

uvoD

Sady, ale také zahrady a vinice pfedstavuji ve srovnani s jednoletymi plodinami relativné
stabilni agroekosystémy a obvykle hosti druhoveé pestra spoleCenstva bezobratlych predatort
(Isaia et al. 2010, Happe et al. 2019). Bezobratli predatofi v sadech se vyznamnou mérou
podileji na biologické ochrané, a to tim, ze pfispivaji k regulaci skadct (Cross et al. 2015).
Jejich vyznam v sou€asné dobé roste v souvislosti se zemédélskou politikou Evropské unie,
ktera dlouhodobé sméfuje k vyrazné prisnéjSi regulaci pouzivani agrochemikalii (European
Commission 2020), vCetné iniciativy ,farm-to-fork®, jez cili na snizeni pouzivani pesticidl
0 50 % do roku 2030 (Silva et al. 2022).

Mezi dulezité skupiny predatortd s potencialem regulovat Skiidce v sadech patfi zejména
pavouci a Skvofi (Michalko a Pekar 2015, Orpet et al. 2019). U pavouku obyvajicich koruny
ovocnych stromU bylo prokazano, ze vyznamnym zplsobem snizuji hustoty populaci motyld
(Lepidoptera), zejména housenek mur a obalec¢u, dale pak mer (Psylloidea), puklic a ¢ervcl
(Coccoidea), kfist (Auchenorrhyncha) a mSich (Aphidae) (Lefebvre et al. 2017, Mezé6fi et al.
2020, Michalko et al. 2019).

Skvofi jsou v ovocnych vysadbach zastoupeni jednim dominantnim druhem, a to $kvorem
obecnym Forficula auricularia (Dermaptera: Forficulidae) (Orpet et al. 2019, Unruh et al. 2016).
Tito zivoCichové lovi Fadu Skudcu, v€etné msic (Dib et al. 2016), mer (Dib et al. 2011), Skadcu
z fadu motyli (zejména housenek; Lepidoptera) (Glenn 1977), puklic a ¢ervcl (Logan et al.
2017).

Karténové ukryty instalované na kmeny a vétve stromu predstavuji jednoduchy zasah do
struktury prostiedi, ktery mize na stromech vytvaret doplfikové mikrohabitaty, zejména mista
pro denni ukryt, ukryt v nepfiznivém pocasi i pfezimovani. Tim mohou zvysit strukturni
heterogenitu na urovni jednotlivych strom( a potencialné podpofrit predatory, ktefi vyhledavaiji
skryté mikroprostory a stabilnéjSi mikroklima (Pereira et al. 2024). Z pohledu péstitelské praxe
je dulezité zejména to, zda mohou Ukryty slouzit také jako funk&ni podplrny prvek pro uziteéné
predatory, tedy jako ,pfidany prostor® pfimo v koruné a na kmeni stromu, a dale je dulezité,
aby tyto ukryty nemély negativni vliv na spole€enstva uziteCnych druhu volné se vyskytujicich
v koruné stromd.

S touto problematikou navazujeme a rozSifujeme nedavno publikovanou studii z tychz sadq,
ktera ukazala, Zze v kartonovych Ukrytech vyrazné prevazovaly uzite€né druhy nad Skudci.
Prace naznacila vyznam karténovych Ukrytd jako jednoduchého a uU€inného praktického
nastroje pro monitoring klicovych skupin predatorl a zjiStovala potencial pro monitoring
Skudcl v jabloriovych vysadbach (Niedobova et al. 2025). Sou€asné prezentovana studie
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vyuziva stejny experimentalni ramec a rozSifuje testovani a interpretaci dat tak, aby rozsifila
odpovédi na dalSi prakticky dulezité otazky tykajici se role ukrytl pro kli¢ové predatory.

Vzhledem k dominanci pavoukl (Araneae) a Skvoru (Dermaptera) a jejich vyznamu jako
klicovych bezobratlych predatorl v jablofiovych sadech (Niedobova et al. 2025) jsme
se zaméfili na to, zda: (i) jsou umélé ukryty predatory vyuzivany celoroéné; (ii) instalace ukrytt
ovliviiuje pavouky volné se vyskytujici v koruné; (iii) zda odchyty pavouku z Ukrytd a metodou
sklepavani zachycuiji stejné Ci odliSné ¢asti pavouciho spoleCenstva.

MATERIAL A METODY

Lokalita a experimentalni design

Studie byla provedena v jablonovém sadu Vojak (50.3821092°N, 15.5754722°E), ktery patfi
Vyzkumnému a Slechtitelskému Ustavu ovocnafskému Holovousy s.r.o. Sad je
obhospodafovan v reZimu integrované ochrany (IPM); v mezifadi byl udrzovan travni porost a
v pfikmenném pasu byly aplikovany herbicidy. Na stromech byly instalovany ukryty ve dvou
provedenich, paskové a roliCkové (dale znaceno jako P pro paskové a R pro rolickové)
(Obrazek 1) a porovnavany s kontrolnimi stromy bez Ukrytd. V rdmci sadu bylo opakované
vybirano vzdy Sest stromu pro tfi varianty: (i) rolickové ukryty, (ii) paskové ukryty a (iii) kontrola
bez ukryt(. Bezobratli byli odebirani z ukrytd na kmeni (C) a na postrannich vétvich, kde byly
umistény pasti dvé (znaceno jako A, B). Zaroven byli v koruné sledovani pavouci, a to metodou
sklepavani vétvi (znaeno jako S) na entomologickou plachtu. Odbéry probihaly pfiblizné
jednou mési¢né v letech 2019 (10 odbérd) a 2020 (10 odbéru). Pfi kazdé navstévé bylo
sklepavano a souc¢asné byli bezobratli vybirani z ukrytu. Ukryty byly ménény za nové. Pavouci
byli pfeneseni do laboratofe a determinovani dle zakladni védecke literatury (Nentwig et al.
2021). Jedinci ureni do druhu byli v analyzach vedeni jako samostatné taxony. Pokud nebylo
mozné exemplafe spolehlivé urcit do druhu, byli zafazeni do rodu, pfipadné do Celedi, a tyto
pracovni taxonomické jednotky byly dale ozna¢ovany jako morfodruhy. U juvenilnich jedinc(,
které nebylo mozné urcit do druhu nebo rodu, byly jako samostatné morfodruhy vedeny pouze
ty jednotky, které nebylo mozné pfifadit k zadnym souCasné zjisténym, jednoznalné
ur&itelnym dospé&lctim. Skvor obecny byl po&itan a zaznamenavan pfimo v terénu.

Metody hodnoceni

Sezoénni vyuzivani ukrytu bylo vyhodnoceno z dat jednotlivych odbérovych termind. Do
analyzy byly zahrnuty pouze zaznamy z ukrytl; pozice pasti byly pfekédovany na vétve (A, B)
a kmen (C). Pro kazdy termin odbéru a pro kazdou kategorii umisténi (kmen/vétve) byl
vypocten prumérny pocet jedinct na ukryt (mean per trap) zvlast pro pavouky (Spiders) a
Skvory (Forficula auricularia) jako aritmeticky prGmér z hodnot jednotlivych Ukrytd v dané
kategorii (chybé&jici hodnoty nebyly do vypoctu zahrnuty). Pro kvantifikaci sezénniho stfidani
dominantni skupiny byly terminy rozdéleny na chladnou sezo6nu (fijen—kvéten) a teplou sezénu
(Cerven—zafi). Z terminovych pramért (mean per trap) byla pro kazdy termin a umisténi
odvozena dominance (Spiders_mean > Earwig_mean) a pocet terminu s pfevahou pavouku
v chladné a teplé sez6né byl vyhodnocen exaktnim binomickym testem oproti o€ekavani p =
0,5.

Vliv instalace ukrytl na pavouky volné se vyskytujici v koruné byl hodnocen z dat
sklepavani (S). Pro kazdy vzorek (strom x termin) byla vypoc¢tena bohatost morfodruht (pocet
morfodruhl se zachytem > 0) a poCetnost (soucet jedincu). Stromy byly rozdéleny na kontrolni
(K) a stromy s instalovanymi ukryty (P + R, respektive paskovy + rolickovy ukryt). Pro
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statistické testovani byly pro kazdy termin vypocteny praméry zvlast pro K a P + R a tyto
terminové priméry byly porovnany parovym Wilcoxonovym testem (parovani podle terminu;
n = 16 terminu).

Porovnani, zda ukryty a sklepavani zachycuji stejné ¢i odlisSné ¢&asti pavouciho
spoleCenstva (morfodruhy) a zda se lisi i v celkové pocetnosti bylo provedeno na parovanych
jednotkach strom x termin pouze pro stromy s Ukryty, a to jen v terminech, kde byly k dispozici
oba typy odbéru. Pro kazdy strom x termin byla spo¢tena morphospecies richness (pocet
morphospecies se zachytem > 0) a pocetnost (soucet jedincul) zvlast pro sklepavani v koruné
(S) a pro ukryty jako soucet A + B + C. Rozdily mezi metodami (S vs A + B + C) byly
vyhodnoceny parovym Wilcoxonovym testem (signed-rank) zvlast' pro richness a abundance
(n = 87 parovanych strom x termin).

Doplrikové jsme porovnavali rozdily morfodruht v Ukrytech vs volné v koruné (zjisténé
sklepavanim). Pro srovnani téchto rozdili byl analyzovan prekryv morfodruh( pavouku
v Ukrytech (sumarni vzorek pozic A + B + C) a v korunach (sklepavani) na identickych
stromech ve shodnych terminech (parované jednotky, n = 87). Podobnost spoleCenstev byla
hodnocena Jaccardovym indexem (J = |prunik|/|sjednoceni]).

Statistické zpracovani, vypocty a grafy byly provedeny v programu R (R Core Team 2025).
Vizualizace pomérovych grafu distribuce taxonu byla provedena v Pythonu (verze 3.10; Hunter
2007).

Obrazek 1. Ukazka umisténi a detail konstrukce karténovych ukryti na jabloriovych stromech
Figure 1. Example of the placement and construction detail of cardboard shelters on apple trees
» & ST T S
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1) Cardboard roll shelter, 2) Cardboard tape shelter, 3) Detail of cardboard tape shelter construction, 4) Detail of
cardboard roll shelter construction
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VYSLEDKY

Sezonni vyuzivani ukryta, stridani pavouku a Skvoru

V chladné sezéné (fijen—kvéten) byly terminy s pfevahou pavoukl vyznamné CastéjSi jak na
vétvich (A, B), kde pavouci dominovali v 11 z 12 terminu (p = 0,0063), tak na kmeni (C), kde
dominovali v 10 z 12 termind (p = 0,0386). Naopak v teplé sezéné (Cerven—zafi) nebyl
zaznamenan ani jeden termin s pfevahou pavouku ani na vétvich, ani na kmeni (0 z 8 terminu
v obou pfipadech; p = 0,0078). Vysledky tak potvrzuji vyrazné sezoénni ,stfidavé® vyuzivani
Ukrytd mezi skupinami: v chladné ¢asti roku dominuji v Ukrytech pavouci, zatimco v teplé ¢asti
roku prevazuji Skvori (Obrazek 2).

Obrazek 2. Sezébnni vyuzivani umélych ukrytd v sadu Vojék — stfidani pavouki a Skvord. Grafy
znazorriuji pramérny pocet jedinct na jeden ukryt (mean count per trap) u dvouletého monitoringu
v jednotlivych odbérovych terminech pro umisténi Ukryti na kmeni (obrazek vievo) a na vétvich
(obrazek vpravo). Barevna plocha v obou obrazcich znazorriuje vyskyt pavouku (spiders) a Skvora
obecného (Forficula auricularia) v ¢ase. V chladné &asti roku (zima—Casné jaro) jsou Ukryty vyuZivany
pavouky, zatimco v teplé casti roku pavouci z Ukryt( ustupuji a tkryty vyraznéji obsazuji Skvori. Oblast
barevnych ploch (pavouci + $kvori) ilustruje, Ze Ukryty jsou obéma skupinami vyznamnych predatort
vyuzivany v pribéhu celého roku.

Figure 2. Seasonal use of artificial shelters in Vojak orchard — alternating spiders and earwigs. The
graphs show the average number of individuals per shelter (mean count per trap) from a two-year
monitoring study across different sampling periods for shelters located on the trunk (left figure) and on
branches (right figure). The colored area in both figures represents the occurrence of spider groups
(spiders) and the European earwig (Forficula auricularia) over time. During the cold part of the year
(winter—early spring), shelters are used by spiders, while in the warm part of the year, spiders retreat
from the shelters and they are increasingly occupied by earwigs. The colored area (spiders + earwigs)
illustrates that shelters are used by both groups of important predators throughout the year.
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Vliv instalace ukrytQ na pavouky v koruné

PFitomnost Ukrytd neméla vliv na spoleCenstva pavoukl volné se vyskytujicich v koruné

zjisténé sklepavani. Bohatost morfodruht pavoukld se mezi kontrolnimi stromy (K) a stromy

s ukryty (P + R) neliSila (parovy Wilcoxonuyv test na terminovych priimérech, p = 0,378; median

na urovni jednotlivych vzorka: K 2, P + R 2). Stejné tak nebyl prdkazny rozdil v poCetnosti

pavouku zjisténé sklepavanim (parovy Wilcoxon(v test, p = 0,173; median: K 2,0, P + R 2,5
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jedincu na vzorek). Vysledky tedy ukazuji, ze instalace ukrytd neméni pocetnost ani bohatost
morfodruh(l pavouku volné se vyskytujicich v koruné strom( (Obrazek 3).

Obrazek 3 vlevo. Bohatost morfodruhti (morphospecies richness) pavouku v koruné (sklepavani, S) —
kontrolni stromy (K) vs stromy s ukryty (P + R). Boxplot zobrazuje distribuci morfodruhové bohatosti
(pocet morfodruhti se zachytem> 0) v jednotlivych vzorcich ze sklepavani (S). Rozdil mezi skupinami
nebyl prikazny.

Obrazek 3 vpravo. Pocetnost pavouk( v koruné (sklepavéani, S) — kontroini stromy (K) vs stromy
s ukryty (P + R). Boxplot zobrazuje distribuci pocetnosti (soucet jedinct) v jednotlivych sklepovych
vzorcich. Rozdil mezi skupinami nebyl priikazny.

Caéra uvnitf boxu znadi medién, box pfedstavuje interkvartilové rozpéti (25.—75. percentil) a ,vousy*
vyjadriuji rozsah hodnot bez odlehlych pozorovani, ktera jsou znazornéna krouzky.

Figure 3 left. Spider morphospecies richness in the canopy (beating, S) — control trees (K) vs trees with
shelters (P+R). The boxplot shows the distribution of morphospecies richness (number of
morphospecies with a capture > 0) in individual beating samples. The difference between groups was
not significant.

Figure 3 right. Spider abundance in the canopy (beating, S) — control trees (K) vs trees with shelters
(P + R). The boxplot shows the distribution of abundance (total number of individuals) in individual
beating samples. The difference between groups was not significant.

The line inside the box represents the median, the box represents the interquartile range (25th—75th

percentile), and the "whiskers" indicate the range of values excluding outliers that are indicated by
circles.

Vojak - pavouci v koruné (sklepavani): pocet morfodruht Vojak - pavouci v koruné (sklepavani): pocet jedinct
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1) Number of morphospecies (number per sample), 2) Number of individuals (number per sample), 3) Control trees
(K), 4) Trees with shelters (P + R), 5) Group of trees

Rozdil mezi ukryty a sklepavanim (pavouci) — po€et morfodruhti a po¢etnost pavoukt
Pocet morfodruhl pavoukl zachycenych v Ukrytech (A + B + C) a pfi sklepavani v koruné (S)
byl na stejnych stromech a ve stejnych terminech srovnatelny (parovy Wilcoxonav test, n = 87,
p =0,121; median richness: S 2 vs Ukryty 2). Naproti tomu pocetnost jedincd se mezi metodami
vyznamné liSila (parovy Wilcoxon(v test, p = 0,000287; median pocetnosti: S 3 vs Ukryty 2
jedinci na strom x termin) (Obrazek 4).
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Obrazek 4 vievo: Porovnani morfodruhové bohatosti (richness) pavouku zjisténé sklepavanim v koruné
(S) a vumélych ukrytech (A + B + C) — parové srovnani.

Kazda cara predstavuje jeden strom v jednom odbérovém terminu (P a R) a spojuje bohatost
morfodruhl (morphospecies richness) ze sklepavani a z ukrytd. Osa y udava pocet morfodruhi se
zachytem> 0 na strom x termin. Rozdil mezi metodami nebyl prikazny

Obrazek 4 vpravo: Porovnani pocetnosti (abundance) pavouk( zjisténé sklepavanim v koruné (S) a
v umélych ukrytech (A + B + C) — parové srovnani.

Kazda cara predstavuje jeden strom v jednom odbérovém terminu (P a R) a spojuje pocetnosti ze
sklepavani a z ukryta. Osa y udava soucet jedincG na strom x termin. Rozdil mezi metodami byl
prukazny

Figure 4 left: Comparison of spider morphospecies richness found by beating in the canopy (S) and in
artificial shelters (A+B+C) — paired comparison.

Each line represents one tree in one sampling period (P and R) and connects the morphospecies
richness from beating and from the shelters. The y-axis shows the number of morphospecies with a
capture > 0 per tree x sampling period. The difference between methods was not significant.

Figure 4 right: Comparison of spider abundance found by beating in the canopy (S) and in artificial
shelters (A + B + C) — paired comparison.

Each line represents one tree in one sampling period (P and R) and connects the abundances from
beating and from the shelters. The y-axis shows the total number of individuals per tree x sampling
period. The difference between methods was significant.
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Analyza odhalila nizkou miru pfekryvu mezi obéma metodami (J = 0,18), coZ znamena, Ze
ukryty a volné prostredi koruny stromu preferuji odliSné morfodruhy pavoukut. V praméru bylo
na jednu odbérovou jednotku zaznamenano 1,8 morfodruhu unikatnich pro ukryty a 2,4
morfodruhu unikatnich pro sklepavani. Pouze 0,6 morfodruhu bylo zachyceno obéma
metodami sou€asné. Tyto vysledky potvrzuji, Ze umélé ukryty selektivhé monitoruji odliSnou
¢ast arachnofauny nez standardni sklepavani v koruné. V ukrytech masivné dominovaly Celedi
zaprednikoviti (Clubionidae), Splhalkoviti (Anyphaenidae), snovackoviti (Theridiidae) a také
skakavka zebrovita (Salticus zebraneus) z Celedi Salticidae. Pavouci z Celedi listovnikoviti
(Philodromidae), zejména rod listovnik (Philodromus sp.) a ostatni pavouci Celedi skakavkoviti
(Salticidae) se ukazali byt hojnymi jak v Ukrytech, tak také volné v koruné. Naopak pavouci,
ktefi ukryty nevyuzivaiji, patfi do Celedi kfitakoviti (Araneidae) (Obrazek 5).

Obrazek 5. Relativni distribuce dominantnich morfodruht pavouktu mezi umélymi Gkryty (hnéda) a
korunou strom(i (zelend; metoda sklepavani). Sedé jsou vyznadeny sloupce s taxony, které byly
nalezeny v ukrytech a zaroveri metodou sklepavani v korunach. Hodnoty pfedstavuji procentualni podil
jedinct daného taxonu zachycenych pfislusnou metodou. Osa x predstavuje preferenci vyskytu bud’
v koruné nebo v ukrytu. Osa y predstavuje jednotlivé morfodruhy (taxony)

Figure 5. Relative distribution of dominant spider taxa (morphospecies) between artificial shelters
(brown) and tree canopies (green; beating method). The columns in grey highlight taxa that were found
both in shelters and using the beating method in the canopies. Values represent the percentage of
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individuals of each taxon captured by the respective method. The x-axis represents the preference for
occurrence either in the canopy or in the shelter, while the y-axis represents individual morphospecies
(taxa).

Rozdily ve spole&enstvech pavouku: koruna stromu vs. tkryty?

Clubiona sp. Clubiona sp.

Anyphaena accentuata
Theridion sp.

Salticus zebraneus Anyphaena
$4 accentuata

Philodromus sp.

Salticidae (ostatni)

Philodromus
- sp.

Araniella sp.

Mangora acalypha

Tetragnatha sp.
Araniella sp.
Diaea dorsata

100 % l;oruna stromu 4) 75' % 50 %'/ 50 % 75' % 100 % Ukryty 5)
Preference mikrohabitatu (% jedincti nalezenych v tkrytech)6)

1) Differences in spider species: canopy vs. shelters, 2) Spiders in shelters, 3) Spiders in the canopies, 4) 100%
canopy, 5) 100% shelters, 6) Microhabitat preferences (% individuals found in shelters)

DISKUZE

Nase vysledky ukazuji, Ze karténové ukryty v jablofiovych sadech pfedstavuji u€inny nastroj
pro zvySeni biodiverzity a podporu klicovych predatord — pavoukll (Araneae) a Skvor(
(Dermaptera).

Z vysledk je zietelné Casové rozdéleni vyuzivani ukrytd v pribéhu roku. Zatimco pavouci
dosahovali v ukrytech nejvysSich pocetnosti od Fijna do kvétna, Skvofi dominovali od kvétna
do fijna. Dlvodem je, Ze Skvor obecny dokonc&uje v zimnim obdobi svUj zivotni cyklus v padé
a na stromy zacina vylézat nejdfive v kvétnu (Orpet et al. 2019), zatimco nékteré druhy
pavoukl vyhledavaji na stromech ukryty k pfezimovani a €asné zjara utoCi na prvni Skidce
(Korenko a Pekar 2010). Presto je z vysledku patrné, Zze pavouci Ukryty vyuzivali béhem celého
roku, i kdyz v teplém obdobi mnohem méné nez v zimé.

Zjistili jsme, Ze pfitomnost Ukrytu na stromech neovliviiuje negativné volné Zijici pavouky
v korunach stromd. Ukryty tak funguiji jako dodateéna vhodnéa prostfedi pro vyskyt pavouki,
aniz by mély vliv na spoleenstvo pavoukd v korunach. Pouziti kartonovych ukrytd bylo
testovano také na vinicich v Argentiné, kde autofi zjistili, ze tam, kde byly nainstalovany ukryty,
se vyznamneé zvysSila pocetnost i druhova bohatost pavoukld (Pompozzi et al. 2021). Pereira et
al. (2024) také ukazuiji, ze pridani listovych ukrytd vede k nartstu pocetnosti, druhové bohatosti
i biomasy a argumentuji, Ze to neni jen redistribuce jedincu jiz pfitomnych na rostling, ale
skutecny podpuarny efekt ukrytu jako stabilniho mikroklimatického refugia a prostoru pro
kolonizaci.

Dale jsme zjistili, Ze poCet morfodruhl pavouku vyskytujicich se v ukrytech je srovnatelny
s poc¢tem morfodruhu vyskytujicich se volné v korunach strom, ale po€etnost jedincu se mezi
témito metodami vyrazné lisi. Tento rozdil v po€etnosti mize byt vysvétlen rozdilnymi Zivotnimi
strategiemi predatort a rozdilnymi mikrohabitaty, které ukryty a samotna koruna stromu
poskytuji. PFi bliz§im zkoumani spektra morfodruht se ukazalo, Ze umeélé ukryty jsou vysoce
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selektivni a primarné funguji jako agregacni mista pro specifické skupiny pavoukd, které je
vyuzivaji k pfezimovani nebo dennimu uUkrytu. Mohou byt preferovany skupinami druh
s vazbou na stabiln&jSi mikroklima, nebo je zaznamename proto, ze jsou to druhy s nocni
aktivitou, jak je tomu v pfipadé Splhalky kefové (Anyphaena accentuata (Walckenaer 1802)).
TFi specifické rody pavoukd, listovnici, Splhalky a zaprednici, jsou prokazatelné aktivni také
v zimé& a mohou reagovat na prvni jarni probouzejici se Sklidce (Gajski et al. 2023). Naproti
tomu v koruné stroml (metoda sklepavani) byly zjistény typicky sitovi pavouci celedi
kfizakoviti.

ZAVER

Na zakladé naSich zjisténi Ize konstatovat, ze karténové ukryty mohou byt efektivni a levnou
metodou pro podporu predatorll v sadech, zejména v kontextu integrované ochrany rostlin
(IPM). Ukryty mohou podpofit pfitomnost uZiteénych predatord s odlignymi Zivotni strategiemi,
¢imz se zvySuje biodiverzita a tlak na $kudce. Maximalni vyuzivani potencialu pfirozené se
vyskytujicich bezobratlych predatort je kli€ové pro snizeni tlaku pesticidi a zajisténi trvale
udrzitelného managementu sadd.
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